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E filosofo e giornalista francese.
Martedi 4 marzo presenteraa
Romai il suo nuovo libro “Che
cos’ela Francia?” (Spirali), dicui
anticipiamo un brano

na nazione e un’anima, un principio spirituale», dichiarava
Renan in una conferenza rimasta celebre. «Due cose che, a di-
re il vero, ne fanno una sola, costituiscono quest’anima, que-
sto principio spirituale. Una e nel passato, I’altra nel presente.
Una e il possesso comune di unricco lascito diricordi; 'altra e
il consenso attuale, il desiderio divivere insieme, la volonta di
continuare afarevalerel’eredita indivisa». Nellanazionesico-
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poi, cibchec’eragiae
il contratto, il lignag-
gioelaliberta, illavo-
ro delle generazioni («L uo-
mo, signori, nons’improvvi-
sa») e l'autonomia indivi-
duale («L’esistenza di una
nazione € un plebiscito di
tuttiigiorni»). Nonsiamoes-
seri incondizionati, ma non
siamo nemmeno esseri ri-
ducibili ai loro condiziona-
menti: tali sono le due verita
di cui la nazione & simulta-
neamente portatrice. Essa
tiene conto del romantici-
smo, ossiadell’idea chel’uo-
mo non ¢ il suo proprio fon-
damento, che & storicamen-
tegenerato, tributariodiuna
civilta, debitore di un mon-
do, venuto da una fonte che
loprecedeelotrascende, ma
accoglie anche le esigenze
dei Lumi perché coloro che
dipendono dalla sua giuri-
sdizione, ci dice Renan, non
sono i membri di un organi-
smo che li attiverebbe a loro
insaputa, non sono speci-
men, sono soggetti coscienti
che pensano da sé, che agi-
scono da sé, che ratificano,
conlaloroadesione,lastoria
da cui procedono. Questo
dispositivo fragile e para-
dossale s’infrange oggi sotto
i nostri occhi. Si pensi, per
esempio, alla significazione
eallarecentefortunadel do-
vere di memoria. Il passato
che siamo tenuti, da un’in-
giunzione, a non abbando-
nare all’oblio (o agli archivi)
non éné un passato di gloria,
dieroismo, digrandicose né
un passato di sacrifici e di
sofferenze; & un passato
semplicemente inassumibi-
le. Tra Renan e noi, c’& stato
il Novecento, ossia le guerre
industriali, Ia morte di mas-
sa, i campi, il razzismo ster-
minatore. Non si tratta pit,

quindi, di fare valere 'ere-
dita indivisa ma di farne se-
riamente e severamente
Pinventario. Alla gloria suc-
cede la vergogna; al ricordo
dei tormenti subiti il trauma
dellapartecipazionealmale;
all’ispirazione da parte dei
grandi uomini l'edificante
nefandezza degli uominiin-
fami; alla pieta filiale per gli
avi il culto delle loro vittime;
e all’intento di proseguire il
romanzo nazionale la vo-
lonta di svelarne la faccia si-
nistraalfine distaccarsi, una
volta per tutte, da una storia
fertile di soluzioni finali.

1 passato ormai rende
dei conti: compare da-
vanti al tribunale del
presente per Auschwitz, ma
non solo per Auschwitz.
L’Europa e diventata sul tar-
di una terra di immigrazio-
ne. Volente o nolente, il Vec-
chio Continente & adesso
un’America e le sue popola-
zioninon europee chiedono
che sia fatta piena luce sulla
tratta negriera transatlanti-
ca e sulla colonizzazione.
Appoggiate da intellettuali
critici preoccupati di trarre
fino in fondo la lezione del
secolo scorso, ampliano
dunque il dovere di memo-
ria, ed entra progressiva-
mente in vigore una conce-
zione inedita dell’ospitalita:
non pil1 Vapertura dell’ere-
dita ai nuoviarrivati, mailri-
conoscimento della diver-
sita delle eredita; non pit la
tradizione nazionale messa
alla portata di coloro che
vengono da altrove, ma la
suamessainsordinatramite
rispetto delle differenze. In
breve, non & la fedelta alle
origini che si esercita sotto il
nome di memoria; € la vigi-
lanzacritica.Nonsivuolees-
sere all’altezza di coloro che

ci hanno preceduto, cis’im-
pegna a svelare il senso del
loro tracollo. Non si attinge
al tesoro dell’esperienza ac-
quisita, cisiarmacontroilri-
torno del mostruoso. Del
canto spartano «Siamo cio
chevoifoste, saremo cio che
voi siete», Renan diceva che
era «'inno condensato di
ogni patria». «<Siamo altri da
cio che voi foste perché ci
pentiamo di cio che avete
fatto olasciato fare», si affer-
ma oggi, e 'inno delle patrie
postschiaviste, posthitleria-
ne, postcoloniali sta in tre
parole: «Mai pit1 questo».
Uno stesso giuramento di
rottura con tutto cio che, nel
passato, ha potuto provoca-
re o permettere lo scatena-
mento diuna crudeltasenza
limiti & al principio dell’U-
nione europea e dell’accele-
rato mutamento dello Stato
nazionale in Stato procedu-
rale, che vigili tramite i suoi
arbitrati alla libera espres-
sione, alla coesistenza paci-
fica e all’'uguaglianza di trat-
tamento delle molteplici
identita che lo popolano. La
dove c¢’era un mondo, una
storia condivisa, una comu-
nita di destino, una trama
singolarediritiediusi, regna
ormai, perobbligodimemo-
ria, la forma puradel diritto.
Renan non aveva indovi-
nato il Novecento. Da buon
positivista, pensava tuttavia
che niente sfuggisse al dive-
nire e che tutto cio che era
nato dovesse, un giormno o
Paltro, scomparire. «Le na-
zioni — diceva nella stessa
conferenza-—non sono qual-
cosadieterno. Cosicomeso-
no incominciate, finiran-
no». Forse cisiamo. Maecco
ugualmente sorgere e accal-
carsi nuovi interrogativi,
nuove inquietudini. La di-

niugano dunque, a sentire Renan, il nativo e’adottivo.

saffiliazione nazionale for-
gia cittadini responsabili o
spettatori del mondo, inco-
stantiefrivoli?Ilvivereinsie-
mecheesigegiustamenteun
rapporto critico conil passa-
to non rischia di essere mi-
nato dall’oblio memoriale di
tutto cio chenon e crimine? T
valori possono sostituire ge-
nealogia e territorio?
: el momento della
mondializzazione,
ossiadiunimmenso
capovolgimento tecnico,
economico e demografico,
in quale comunita occorre
che gli uomini vivano? In
una patria carnale? In una
Francia sbarazzata della
francesita? Inunospaziopo-
limorfo, senza identita asse-
gnabile? Per accogliere de-
gnamente P'Altro, conviene
svuotare o perpetuareilsédi
casapropria? Qual einfinela
relazione moralmente legit-
tima, politicamente perti-
nente e culturalmente fe-
conda tra il diritto e la storia,
tra i vivi e i morti, tra 'uni-
versale eil particolare, tra gli
immigrati e gli autoctoni?
La nostra questione, in al-
tre parole, non & pili, come
nel 1882, “Che cos’& una na-
zione?” ma “Che cos’e la
Francia, e che cosa deve di-
ventare: ancoraunanazione
0 una societa decisamente
postnazionale?”. Larisposta
atali questionifondamenta-
li, serisposta c¢’g, pud nasce-
re solo dallo scambio, dalla
disputatio,dal confrontodei
punti di vista, e non da una
conferenza. Renan faceva
opera di definizione per i
suoi compatrioti: concet-
tualizzava il loro essere. Sia-
mo all’incrocio delle strade:
ilcompitocheincombesudi
noi non & dire ma scegliere
cio che siamo, finché c’e
tempo, con piena cognizio-
ne di causa.
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