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Conil secondo Rinascimento
arriva il tempo dell invenzione

Quella che segue é una par-
tedell’ intervento conclusivodi
ArmandoVerdiglionea un con-
gressochesiétenutoa SanPie-
troburgo gli ultimi tre giorni
della settimana scorsa.

QUESTO ¢ I’intervento con-
clusivodi Armando Verdiglione
a un congresso che si € tenuto
a San Pietroburgo gli ultimi tre
giorni della settimana scorsa.

Lou Andreas-Salomé, Sabi-
na Spielrein, Anna Achmato-
va, Dostoevskij, Puskin, Na-
bokov: scrittori e artisti sono
stati evocati in questa sala, per
tre giorni. Nessuna origine vie-
ne cercata. La ricerca dell’ori-
gine porta all’arcaismo, al raz-
zismo, all’antisemitismo, auna
serie di riflussi che qui sono
stati evocati e in parte analiz-
zati e dibattuti. Cosi i fonda-
mentalismi che qua e 14 emer-
gono in Europa.

In principio non era il fatto.
In principio era la parola. In
principiononél’origine, &1’ ori-
ginario senza I'origine, la li-
berta, la leggerezza, |’aria. La
parola si staglia sul principio,
si staglia sulla liberta, si sta-
gliasull’aria. Lalibertael’aria
sono virti del principio della
parola. Questoé il crimine, que-
sta & la tentazione intellettua-
le, qualcosache nullahadaspar-
tire con il soggetto che € una
creatura gnostica moderna, an-
tirinascimentale, antiartistica,
antintellettuale, postacontrola
parola. In principio era la pa-
rola, sul principio si staglia la
parola: questo stagliamento ¢
il nulla.

L’uno non si divide in due,
I'uno e diviso da se stesso, per-
cid 'uno procede dal due. Il
due & originario. Il due, il cie-
lo. Il due: corpo ¢ scena, nord
e sud non spaziali. Il cielo: la
relazione non sociale, 1’albero
non genealogico. Corpo e sce-
na. La diade.

L’uno & diviso da se stesso
percid procede dal cielo, dal
due. Aperturaoriginariail due.
Tutt’altro che duplicita, tutt’al-
tro che doppio, tutt’altro che
forma dell’altro, il due.

Il due a sua volta, procede
dall’originario. La parolasista-
glia sul principio, sull’origi-
nario. Il due & originario nella
misura in cui procede anch’es-
so dall’originario: logica rela-
zionale, logica diadica, logica
dell’apertura, logica delle re-
lazioni, cielo della parola, cor-
po e scena.

Anche qui, dunque, giuntu-
ra e separazione. Ma la scena
non & quelle del male, del ne-
gativo. e il corpo non & quello

mortale, non & quello che faclas-
se o corporazione. Corpo im-
mortale. E scena originaria.
Giuntura e separazione, sim-
metriaeasimmetria, paritdeas-
senza di parita, sine paritate.
Logica diadica. Il due.
L’uno & diviso da se stesso
giaperl’instaurazione dello ze-
ro nella parola. L’uno ¢ diviso
dase stesso ovvero mai formera
un’unitané un’identitd, maista-
bilira la logica del principio di
esclusione odiselezione, diele-
zione o d’identita. L’uno & di-
viso da se stesso, percid 1'uno
& differente da sé, I’uno resiste
aqualsiasiunita.Funzionedire-
sistenza, funzione di uno. Fun-
zione di zero della parola. Fun-
zione di uno, nella resistenza.
Funzione dizero: I’'uno, rimosso,
funziona come zero nella paro-

a.

Nullacido haache vedere con
quanto lalogica matematica, la
filosofia, la linguistica, la se-
miotica, la psicanalisi hanno
portato, anche se hanno aperto
una breccia sulla scia del pri-
mo rinascimento. Una breccia
poirichiusa. Saussure come Cal-
vino da corso a sistemi, lo stes-
soFreud propone unatopicadei
sistemi; poi, arriva la struttura
formale, arriva il linguaggio;
ma & sempre una logica del lin-
guaggio, del discorso, del si-
stema, della competenza, come
dice Chomsky, mai una logica
della parola.

La logica della parola ¢ la
particolarita, 1’idiomadella pa-
rola. Le cose procedono dall’aper-
tura, dal due, secondo la loro
particolarita. Secondo la loro
particolarita funzionale, la lo-
gica funzionale. Secondo la lo-
ro particolaritd oggettuale, lo-
gica stigmatica. Secondo la lo-
ro particolaritd operazionale,
logica operazionale. Secondo
la loro particolaritd dimensio-
nale, logica dimensionale.

Il singolare triale nulla con-
divide né con I'unita né, pro-
priamente, con quellatrinitd che
sia moltiplicazione dell’unita
o somma dell’unitd. Singolare
trialelafunzione, singolare tria-
le I’oggetto della parola. L og-
getto della parola ¢ il sembian-
te, cid che si getta contro, og-
getto invisibile, oggetto intoc-
cabile; colore dello specchio
lungoil sentiero dellanotte,co-
lore dello sguardo lungoil sen-
tiero del giorno, colore della
voce lungoil filo del crepuscolo.
Punto e contrappunto.

Punto come condizione del-
la cultura, contrappunto come
condizione dell’arte. Arte non
pil variabile. Arte senza mili-
tarizzazione. Arteessenziale al
modo con cui ciascuno cammi-

AMERICA AMERICA. La nomenklatura del nuovo sistema mondiale coinvolge anche il “Paese di Dio”

na procedendo dal cielo,
dall’apertura.

Singolare triale & I’oggetto.
Singolare triale la funzione.
Singolare triale Dio. Dio come
operatore logico. Fede, idea,
logica operazionale, operatore
singolaree triale, operatore sin-
tattico, operatore drastico, ope-
ratore pragmatico. Singolare
triale la dimensione: la sem-
bianza, la materia, il linguag-
gio.

Nessuna comunita, nessuna
totalitd del discorso, nessuna
padronanzasullaparola. Leege-
monie 1’hanno sempre cercata,
gl’imperi si sono esercitati an-
zitutto come imperi sulla pa-
rola.

Il secondorinascimentonon
& un’epoca, prescinde total-
mente dall’epoca, benché quan-
to accade oggi, qui, in questo
Paese e altrove, indichi che
un’altra era, ben altro tempo,
tempodell’invenzione, dell’ar-
te e della scienza & avviato: a
condizione anzituttodi nonac-
cettare che in principio sia il
fatto.

In principio non ¢ il fatto, la
morte, lasostanza, altrasua fac-
cia. Non & qualcosa che possa
stabilire la linearita della su-
perficie, che possarenderla pia-
na, togliendo alla superficie il
rilievo, 1a relazione, 1'apertu-
raoiltaglio. Nessunriferimento
allamorte, nessunaaccettazione
della morte somministrata sot-
to varie forme, sotto la forma
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del luogo comune o dello psi-
cofarmaco, e in vari modi da
quella che chiamavamo no-
menklatura e che non & pro-
prietd soltantodella Russia. La
nomenklatura oggi & una sola
tra la Russia, I’Europa centra-
le e occidentale e 1’America,
un novo sistema si & gia instal-
lato per impedire questa tra-
sformazione culturale in atto
senza impero.

Nessuna accettazione della
morte né della pena né dello
psicofarmaco. Non si tratta di
rinunciare né di subire. Nessu-
naaccettazione della salute men-
tale ossia della pena assegnata
a ciascuno e perche possa rap-
presentarel’Altro. Nessun ma-
le dell’Altro, nessuna negati-
vita dell’Altro. L’ Altro ¢ ir-
rappresentabile.

Questa funzione di altro &
cid che era sfuggito al discor-
so occidentale, com era sfug-
gita la funzione di zero. Ma la
funzionedialtrointerviene sol-
tanto per la funzione di zero,
soltanto perché le cose proce-
dono daldue,dall’apertura, dal
cielo.

Altrimenti, ¢’& il pericolo
dell’Altro, il pericolo materno
dell’Altro: tolto 1’ Altro, lama-
dre & la morte. Altrimenti, il
due, il cielo, viene rappresen-
tato come animale fantastico:
il cielo si abbatte sulla terra, il
cieloviene tolto, I’apertura vie-
ne tolta, il due viene tolto, la
relazione viene tolta. Soltanto

togliendo il due, togliendo il
cielo, ’apertura, diviene pos-
sibile larappresentazione dell’ Al-
tro.

L’animale fantastico & di-
stribuitotra bene e male, tra po-
sitivo e negativo: queste cate-
gorie tendono a avallarsi con
I’apporto enorme dello gnosti-
cismo. Simone va nel bordello
di Tiro per cercare Elena qua-
le ultima incarnazione divina
del male. L’uomo stesso ulti-
ma incarnazione divina, dove
bisogna cogliere la scintilla.
Cartesio & gnostico, con i suoi
arconti, il suo demiurgo, il suo
soggetto, il suo cogito, il suo
dio. E questo gnosticismo ci
hanno distribuito le varie di-
scipline delle visioni del mon-
do, in quelle visioni che hanno
portato alle guerre mondiali,
alle guerre calde, alla pace cal-
da, oggi. Il patriottismo & pro-
vincialismo, & localismo. Non
c’é cultura nazionale, la cultu-
racome invenzione non hanul-
la di nazionale. La cultura o &
internazionale o non esiste.

Due anni per organizzare
questocongresso. lononhomai
fatto cose facili. Non ho mai
fatto cose facili scrivendo - mi
eaccadutodicondensare indue-
cento paginediscritturaunari-
cerca certamente ben pil lun-
ga.

Non ho mai scelto cose fa-
cili negli anni settanta, quando
in Europa, in appuntamenti in-
ternazionali accompagnati da

un’attivita editoriale, mettevo
indiscussione elementi salienti
e costitutivi del disagio di
quell’epoca, non per confer-
mare il disagio, non per men-
talizzarlo, ma per considerare
il disagio come 1’introduzione
della parola, come la base di un
itinerario intellettuale, diuniti-
nerario di arte e d’invenzione,
di un itinerario secondo la par-
ticolarita. E non era facile cer-
tamente New York. Il congresso
di New York, nel 1981, quan-
dosembravache New York fos-
se la cassa di risonanza della
cultura planetaria, ha certa-
mente scompigliato i canali di
comunicazione in America in-
troducendo un altro modo del-
la comunicazione, un avveni-
mento.

Molte cose, per alcuni dei
partecipanti, sono incomincia-
te con quel congresso.

Cosi Tokio: difficilissimo.
Da Milano a Tokio. Tokio: co-
si avanzata tecnologicamente,
che & arrivata alle invenzioni
confrontandosicon latradizione
prodotta in Europa, in questa
Europa dove € sorta la scienza.
Tokio che, per tenore di vita,
oggi si trova pill avanti di cin-
quant’anni rispetto a Milano.
Tokio cosi cronometrata, cosi
precisa, cosi ordinata. Un av-
venimento che la stampa giap-
ponese aveva considerato co-
me novita e di cui aveva dato
unresoconto dettagliato e pun-
tuale.



